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Conceptul de idolatrie in Biblie e puternic si complex, divers si problematic. Desi, aga cum au
aratat Halbertal si Margalit, “principiul teologic central in Biblie e [refutarea unei problema
ca] idolatria” (10)", e ironic faptul ci “acea categorie care ar trebui sa fie cea mai ferma si
strictd din toate. .. [dovedeste] o fluiditate uimitoare” (250). O tratare teologica a subiectului
trebuie sa tind cont de asocierea stransa a idolatriei cu imoralitatea sexuala si lacomia si sa
incerce sa raspunda intrebarilor fundamentale: Ce e idolatria? Ce constituie un zeu?

Opozitia la idolatrie

In Biblie nu existd o acuzi mai serioasi ca idolatria. Idolatria cerea cele mai stricte pedepse,
starnea cele mai dispretuitoare polemici, destepta cele mai extreme masuri de evitare si era
considerata ca principala trasaturd de identificare a celor ce erau chiar antiteza poporului lui
Dumnezeu, adica ne-evreii. Fundamentale pentru viata si credinta lui Israel erau prima
porunca si expunerea ei in Sema (Deut 6:4-5), care erau vazute de foarte timpuriu ca atingand
toate aspectele vietii. Biserica primara de asemenea trata venerarea idolilor cu cea mai mare
seriozitate.

Idolatria este suprema expresie a necredintei In Dumnezeu si din aceastd cauzd e ocazia
pentru pedepse divine severe’. Reprezentarea regilor in 3 si 4 Regi e griitoare. Regii sunt
categorisiti buni sau rdi doar pe motive religioase, adica daca au distrus sau au introdus idoli.
Omri, unul din cei mai mari regi ai lui Israel, e un asemenea caz. In ciuda realizirilor sale
politice si a “tariei lui” (3Rg 16:27), e mentionat doar in treacat, pentru cd “l-a facut si pe
Israel sa pacatuiasca, spre a-1 mania pe Domnul, Dumnezeul lui Israel, cu idolii lor” (3Rg
6:26). Tema judecrii idolatriei e de asemenea raspandita in Noul Testament”.

Baza teologicd a judecdrii idolatriei e gelozia lui Dumnezeu. Credinta ca idolatria starneste
gelozia lui Dumnezeu e o tema serioasd a Vechiului Testament cu o lunga istorie. E introdusa
in porunca a doua (Ies 20:5; Deut 5:8-10), iar 1n Ies 34:14 (“Voi nu va veti inchina la alti zei,
caci Domnul e Dumnezeul al carui nume e Gelosul, un Dumnezeu gelos”) e explicarea
numelui divin, “Gelosul”. De fapt toate referirile Pentateuhului la gelozia lui Dumnezeu au
de-a face cu venerarea de idoli. Un idol venerat in
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3Cf. Lev 26:27-33; Num 33:51-56; Deut 29:16-28

4 Fapte 7:41-43; 17:31; Rom 1:18-23; 1Cor 5:10-13; 6:9; 10:5-8,22; Gal 5:19-21; Efes 5:5-6; Col 3:5-6; 1Pt 4:3-
5; Apoc 2:20-23; 14:9-11; 16:1-2; 19:20; 21:8; 22:15
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Ierusalim in Ezechiel 8:3 e numit “chipul geloziei, cel care starneste gelozia” (cf. Ez 16:38,42;
23:25).

Convingerea ca gelozia lui Dumnezeu il indeamna la actiuni severe isi are de asemenea
adanci radacini in Vechiul Testament. Gelozia lui Dumnezeu, bazata pe dragostea lui pentru
cei pe care i-a mantuit cu un pret mare, 1l determini si-si judece poporul: Naum 1:2
“Dumnezeu este gelos si Domnul se razbuna”. Vechiul Testament e plin de texte in care
gelozia lui Dumnezeu il determind sa distrugd necredinciosii din mijlocul poporului Sau’.
Avertismentul din 1Cor 10:22 raspunde acestei Invataturi.

O strategie obisnuitd in Vechiul Testament de opunere la idolatrie era polemica ridiculizanta
in care idolii sunt infatisati ca lipsiti de putere si Inselatori. Principalele exemple includ
Psalmii 113:12-16; 134:15-18; cuvintele lui Ilie’, rugiciunea lui Ezechia’ si in special
Profetii®. Un asemenea material subliniazi natura perisabild a idolilor, originea lor umani (in
mintea si abilitatile facatorului) si lipsa lor de viata si insista cd venerarea idolilor duce doar la
dezamagirea si rusinea celor care cred in ei. Avacum 2:18-19 cuprinde toate aceste elemente.

Cel mai folosit cuvant grecesc pentru idol, eidolon, care apare de aproape 100 de ori in LXX,
se Tmprumutd aceste polemici si este efectiv un termen de batjocurd. Asocierea stabilitd a
cuvantului cu insubstantialitatea si cu falsitatea oferea elementul peiorativ in descrierea unei
imagini. Pavel reflecta asemenea invataturi in Romani 1:18-32 si 1 Corinteni 12:2 (idolii “cei
necuvantatori”’). Venerarea idolilor e si o greseala, dar si o vanitate nebuneasca (cf. 1Tes 1:9-
10; Fapte 14:15; si in special 1In 5:21 unde idolii sunt opusi Dumnezeului celui viu si
adevarat). In opozitie, termenul grecesc obisnuit pentru imagine cultici, agalma, avea
asociatii pozitive de bucurie si frumusete. Dezgustul si dispretul pentru idolatrie sunt de
asemenea comunicate prin cativa termeni depreciativi folositi pentru a descrie idolii. Idolii
sunt “lucruri necurate”, o denumire intalnita la Ezechiel, “lucruri slabe/fara valoare”, “ceea ce
e insubstantial” si o “vanitate” sau “goliciune”. Israelitii nu numai cd trebuiau si evite
idolatria; limbajul interzicerii cu greu putea fi mai emotional i mai staruitor; trebuiau “ca de-
o0 scarba sa se scarbeasca si ca pe-o urdciune sd urasca” zeii pagani (Deut 7:25sq).

Apelul de a rezista presiunii pagane in incercarea de a compromite religia evreilor prin
contact cu idolatria nu e nicdieri mai clara decat in Daniel unde mancarea bogata si presupus
idolatra a regelui e evitatd (cap. 1). Acest episod e urmat de cel al celor trei insotitori ai lui
Daniel care refuza sa venereze imaginea de aur a regelui (cap. 3) si refuzul lui Daniel de a se
ruga regelui (cap. 6). Conform cartii lui Daniel asemenea regate pamantesti vor face loc
regatului vesnic al singurului Dumnezeu adevarat (vezi 2:44; 4:3,34; 6:27; cap. 7).

Nu e doar faptul ca idolatria era un viciu printre cele de care se faceau vinovati paganii, mai
degraba idolatria e o trasatura definitorie a
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paganilor, al caror mod de viatd e caracterizat inevitabil de acest pacat. 1 Tesalonicieni 4:3-5,
citit In conjunctie cu 1:9, e o marturie paulina timpurie a acestei convingeri. Caracterizarea
paganilor prin cele 3 pacate ale imoralitatii sexuale, idolatriei i lacomiei apare in mod

5 Cf. Deut 6:14-15; Tos 24:19-20; Ps 77:58-64; Sof 1:18
%3Rg 18:27

"1s 37:17-20; 4Rg 19:16-19

8 Avac 2:18-19; Ier 14:22; 10:3-4; Is 44:9-20; Os 8:4-6
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constant 1n catalogul paulin al viciilor. Mai mult, aceste trei pacate sunt singurele vicii in
epistolele pauline despre care se considerd ca sunt o asemenea amenintare incat trebuie ocolite
(1 Cor 6:18; 10:14; respectiv 1 Tim 6:11). in Romani 2:22 Pavel recunoaste ci evreii detesta
si urdsc idolii. Rezistenta la idolatrie era de fapt un exercitiu in reconturarea granitelor de grup
pentru poporul lui Dumnezeu, agezat in interiorul unui cadru mai larg al problemelor legate de
identitate si auto-definire. Pentru a clarifica ceea ce aprobau, se straduiau sa sublinieze ceea
ce dezaprobau.

Adorarea idolilor

In contrast izbitor cu vecinii sai, religia lui Israel interzicea folosirea imaginilor’. In timp ce
Deuteronomul 4:12-18 explica faptul ca Dumnezeu alege sa se facd cunoscut mai degraba
prin cuvinte decat prin forma, Isaia 40:18,25 considerd ca incomparabilitatea lui Dumnezeu
face inadecvatd orice forme reprezentative. Cu toate acestea, in numeroase ocazii natiunea a
esuat in respectarea celei de-a doua porunci (vezi de ex. vitelul de aur in les 32-34; idolul lui
Mica in Jud 17-18 si viteii lui leroboam din 3Rg 12:28-34).

Tratand despre subiectul idolatriei ne confruntdm cu o problema de definire, cici termenul
poate fi inteles ca Tnsemnand atat inchinarea la imagini céat si inchinarea la zei strdini.
Amandoua sensurile sunt valide. A doua porunca o extinde si o pune in practicd pe prima. Cel
putin in intelegerea israelitd o zeitate pigana era prezentd in imaginea ei . Dezacordul privind
impartirea celor Zece Porunci se bazeaza de asemenea pe stransa relatie intre prima si a doua
porunca. In timp ce impartirea conventionala iudaici ia versetul de deschidere drept prima
porunca s§i interzicerea venerarii altor zei si venerdrii imaginilor drept a doua, traditiile
Augustind, Romano-catolicd si Luterand considera tot acest material ca fiind prima porunca.
In cele mai multe cazuri autorii Vechiului Testament nu diferentiaza intre inchinarea la zei
striini, inchinarea la imagini si inchinarea la Dumnezeu folosind imagini. In timp ce o
distinctie formala intre a avea zei §i avea imagini e posibild si ar putea fi de ajutor, in special
in cercetarea invataturii despre aceasta din urmad, pentru scopul nostru idolatria e luata in
sensul cel mai larg, incluzand material referitor la amandoua.

Asa cum respectarea primei porunci era de asteptat sa duca la ascultarea tuturor poruncilor, se
considera ci idolatria ducea la alte pacate (Rom 1; cf. Int Sol 14:27 “Inchinarea la idoli... e
inceputul si pricina si sfarsitul oricarui raul”), inclusiv si mai ales, la imoralitatea sexuala.
Intr-un anume sens legatura intre imoralitatea sexuala si idolatrie nu ar putea fi mai
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concretd. Templele pagane erau deseori locul activitatilor sexuale ilicite. Prostitutia religioasa
se practica in mod obisnuit in cultele religiilor fertilitatii Orientului Apropiat si a constituit o
problemad pentru Israel din momentul intrdrii in Pamantul Fagaduintei (Num 25:1; comp. Jud
2:17). Acest lucru a devenit foarte raspandit in Tuda si Israel in timpul monarhiei divizate, de
la Roboam, 3 Regi 14:24, pana la losia, 4 Regi 23:7. Conform lesirea 34:11-16 exterminarea
locuitorilor pamantului era poruncitd pentru ca Israelitii sd evite practica. Deuteronom 23:17
interzice lui Israel prostitutia cultuald (comp. Am 2:7).

Prostitutia la evenimente cultice de natura festiva era bine atestata in locuri precum Corintul si
e mentionata chiar n Vechiul Testament. Era obisnuit in Orientul Apropiat antic sa aiba loc

’ les 20:4-5,23; 34:17; Lev 19:4; 26:1; Deut 4:15-19, 25; 5:8; Ier 10:3-5; 11:10-13
" Vezi ITes 20:23 “dumnezei de argint” si “dumnezei de aur”; 32:31 “dumnezei de aur”; Lev 19:4 “dumnezei
turnati”; los 24:14 “lepadati zeii”; 4Rg 17:29; 19:18 “lepadati zeii lor”



Brian S. Rosner, “Conceptul de idolatrie,” Themelios 24.3 (May 1999): 21-30.

orgii la festivaluri pagane. Osea 4:13-14 se refera probabil la o astfel de activitate, unde sunt
alaturate sacrificii pe varful muntelui, sugerand un altar pagan, si prostituate. Alte posibile
referiri Tn Vechiul Testament includ Num 25:1sq, unde uciderea lui Zimri de catre Finees
pentru imoralitate sexuald a avut loc in contextul sacrificiului pagan si Isaia 57:3sq, leremia
2:20; 3:6 (cf. 2 Mac 6:4-5). In Jud 21:19-23 chiar o sirbatoare a Domnului la Silo a fost o
ocazie pentru beniamiti sa-si ia sotii cu forta. Descrierea cultului vitelului de aur poate fi
consideratd ca un arhetip al evenimentelor (Ies 32). In timpul celebririi “a sezut poporul de a
mancat i a baut i pe urma s-a sculat sa joace” (Ies 32:6). Verbul “a juca” in ebraicd e Tn mod
clar un eufemism pentru activitati sexuale. Atat dupa scriitorii pagani cat si dupd cei crestini
ospetele si imoralitatea sexuald mergeau inevitabil impreuna.

E putin indoielnic ca discutia despre mancarea idolilor in 1 Corinteni 8-10 includea problema
imoralitdtii sexuale. Raspunsul lui Pavel la problema prostituatei din 1 Corinteni 6:12-20 ar
trebui probabil citit in aceastd lumind. Aparent unii Corinteni mancau in temple pagane si
foloseau prostituatele oferite la asemenea ocazii §i aparau amandoud actiunile cu sloganul
“toate imi sunt ingdduite” (6:12; 10:23). Asa cum s-a observat deja, “a se scula la joc” din 1
Corinteni 10:7, care face aluzie la Iesire 32:6, e probabil o referire la prostitutia intr-o ocazie
festiva dintr-un templu pagan. Apocalipsa 2:14sq poate oferi marturii despre aceasta activitate
in Asia Mica: Biserica din Pergam e vinovatd de consumarea mancarii sacrificate idolilor si
de imoralitate sexuald. Toate acestea pledeazd pentru o strinsd asociere literald intre
imoralitate sexuala si idolatrie.

Conceptul de idolatrie

Idolatria e definitd de un numar de teologi ai secolului XX ca a face ceva absolut din ceea ce e
contingent. Pentru Reinhold Niebuhr, de exemplu, idolatria apare cand “facem dintr-o
vitalitate contingenta si relativa un
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principiu neconditionat al intelesului” (178)."" De fapt Niebuhr defineste nu doar idolatria, ci
pacatul insusi in asemenea termeni: “pacatul e imaginatia vand prin care omul ascunde
caracterul conditionat, contingent si dependent al existentei sale si cauta sa-i dea aparenta
realititii neconditionate” (137-138).'* Pacatul constd in a pune un asa mare pret pe ceva incat
acest ceva il inlocuieste efectiv intr-un sens pe Dumnezeu. Atat punctul forte cat si
slabiciunea acestei viziuni asupra idolatriei sta in faptul ca e atat de generala. Poate fi aplicata
cu usurintd oriunde. Etichetarea tuturor pacatelor drept idolatrie, oricat de atractiv ar suna, nu
face dreptate varietitii si profunzimii felului in care Biblia trateazi pacatul. Incilcarea legii,
faradelegea, impuritatea si absenta iubirii sunt doar cateva din multele feluri in care Scriptura
concepe diferite forme de pacat. Romani 1 nu ia idolatria ca model al tuturor pacatelor ce
urmeaza, ci mai degrabd infatiseaza inaintarea spre alte pacate, dedarea la vicii diverse, ca
fiind pedeapsa adecvati pentru renuntarea la Dumnezeu in idolatrie. In incercarea de a
intelege idolatria, teologi ca Niebuhr au o abordare de sus in jos, concentrandu-se pe
Dumnezeu ca si absolut. O altd metoda de a proceda e de a merge de jos in sus, ludnd in
considerare ceea ce fac idolatrii cu idolii lor, in ce constd acuzatia de idolatrie i cu ce este
comparat pacatul idolatriei.

Doua modele de idolatrie

' Reinhold Niebuhr, The Nature and Destiny of Man. Volume 1: Human Nature? in London 1949 retiparit
Westminster/John Knox Press, 1997
"2 Niebuhr, The Nature and Destiny of Man. Volume 1: Human Nature
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Biblia foloseste un numar de metafore antropomorfe pentru a elucida felul in care Dumnezeu
se gaseste in legatura cu neamul omenesc. Dumnezeu e, in diferite momente, rege, parinte,
mire, femeie in travaliu, judecdtor si aga mai departe. Metafora relevantd pentru conceptia
dominanta si cea mai familiara despre idolatrie in Vechiul Testament e aceea a relatiilor
maritale. Reprezentarea idolatriei ca relatii sexuale pacatoase e introdusd in Pentateuh (Ies
34:15-16) si e folosita in mod extensiv in Profeti, in special Osea, leremia si Ezechiel.
Comund tuturor ocurentelor imaginii e ideea cd natiunea lui Israel este casatoritd cu
Dumnezeu, dar este necredincioasd sotului. Sotul trddat simte atdt o dorintad cruntd de
razbunare cat §i o nevoie puternica de a-si recastiga sotia iubitd. Daca Osea descrie idolatria
ca prostitutie, chiar mai Indraznet este Ezechiel pentru care e de-a dreptul nimfomanie. Totusi,
modelul marital nu e singura conceptie despre idolatrie in Vechiul Testament.

O alta conceptie majora despre idolatrie apare la profeti, anume modelul politic in care
Dumnezeu e vazut ca un rege, iar poporul Sau ca supusi. Dacd atunci cdnd Dumnezeu e
conceput ca un sot cere dragoste si devotiune exclusive, ca rege El cere credinta si incredere
in abilitatea Sa de a-1 hrani si proteja pe cei in grija Lui, serviciu loial i ascultare. Atat in
modelul marital cat si in cel politic alegerea metaforei era intaritd sau chiar ocazionata de o
posibild asociere literald. Prostitutia din temple si deificarea liderilor au facut modelul marital,
respective politic al idolatriei, cu atat mai adecvate.

[p. 26]

Cand Israelitii au cerut un rege in 1Sam 8, Samuel a fost nemultumit si s-a rugat Domnului.
Replica linistitoare a lui Dumnezeu din 8:7-9 comparad refuzul domniei lui Dumnezeu cu
idolatria. In mod asemanitor profetii Isaia, Ieremia si Ezechiel denunta tratatele lui Israel cu
Asiria si Egipt in termeni ce culmineazd in nimic mai putin decat acuza de idolatrie, desi
inchinarea literald la alti idoli nu e nicaieri avuta in vedere. Isaia in 31:1-3 ceartd natiunea
pentru tratatul ei cu Egiptul impotriva amenintarii Asiriei. Sprijinirea pe Egipt e privitd ca o
forma de zeificare. Din moment ce Domnul e conducatorul lui Israel, natiunea e obligata sa
caute protectie doar la El. Cautarea ei in altd parte inseamna efectiv cautarea unui alt
“dumnezeu” (“Egipteanul e om, iar nu Dumnezeu”). Isaia 30:7 descrie ajutorul Egiptului
impotriva Asirienilor drept “zadarnicie”, acelasi cuvant pe care Isaia 57:13 si leremia 2:5 il
folosesc pentru a condamna idolatria parintilor. In aceeasi manierd Ieremia 2:17-19 descrie
tratatele cu Egiptenii si cu Asirienii ca o parasire a lui Dumnezeu in favoarea altcuiva.
Natiunea e vinovata de idolatrie pentru ca a cautat protectie de la, s-a increzut in si s-a bazat
pe altceva decat pe Dumnezeu. In Ezechiel modelul marital si cel politic se unesc. Tratatele
sunt descrise in termenii familiari ai infidelitatii maritale: “Te-ai desfranat cu fiii Egiptului,
vecinii tai, cu carnea vanjoasa si-n multe feluri te-ai destrabalat, ca sa-Mi stirnesti mania (Ez
16:26)... Tu te-ai desfranat cu Asirienii (Ez 16:28)”. In acest caz apelul la puterile striine
pentru protectie e comparat cu adulterul si relatia dintre Dumnezeu regele si natiune cu cea
dintre un sot si o sotie.

Cu o camera a tronului din care Dumnezeu conduce lumea si doudzeci si patru de batrani care
stau pe tronuri si poartd coroane, conducand lumea cereasca in numele lui Dumnezeu, cartea
Apocalipsei nu duce lipsa de imagini politice. Apocalipsa infatiseaza domnia lui Dumnezeu
impotriva celei a Imperiului Roman care, ca cele mai multe puteri politice In lumea antica, isi
reprezenta puterea in termeni religiosi, pretinzand pentru sine suprema, divina suveranitate
asupra lumii. Religia sa de stat, care continea celebrarea atat a imparatilor zeificati cat si a
zeilor traditionali ai Romei, exprima o loialitate politicad in termenii adordrii religioase (cf.
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Bauckham)'®. Apocalipsa prezintd o viziune alternativi, teocentrici a lumii, referindu-se
frecvent la celebrare in portretizarea grafica a conflictului suveranitatilor. Intrezariri ale
celebrarii in ceruri puncteaza victoriile lui Dumnezeu asupra falselor inchindri de pe Pamant.
Crestinii sunt chemati sa se Tmpotriveasca zeificarii puterii militare sau politice, reprezentatd
de bestie si a celei a prosperitatii economice, infatisatd de Babilon (vezi 18:12-17), cinstind pe
adevaratul Dumnezeu si traind sub porunca Lui.

Texte contindnd termenii tradusi de obicei prin “a sluji” si “a venera” oferd dovezi
neindoielnice ca idolatrii (i credinciosii) erau vazuti ca servindu-si si ascultandu-si zeitatile.
Chiar si In contexte ceremoniale aceste cuvinte reprezintd mai mult decat acte de venerare
cultica izolate. Cand se spune ca poporul
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“slujea” pe Baal (Jud 10:6,10 etc.) sau pe alti zei (Jud 10:13 etc.) sau pe Dumnezeu, termenul
implicd nu doar natura exclusivd a relatiei, ci atagsamentul total si ca urmare supunerea
adoratorului. Faptul ca a “sluji” o zeitate implicd implinirea poruncilor apare clar in pasaje
precum Matei 6:24/Luca 16:13 unde “slujirea” e inchinatd unui stipan si in expresia paulind
“a pleca genunchiul”'*, care e un sinonim pentru inchinare.

Desi e dificil sa reducem invatatura biblica despre idolatrie la o singurd formuld, un element
comun celor doud modele, cel marital si cel politic, meritd observat. In amandoud cazurile
notiunea de exclusivitate este centrala: intr-unul pretentiile exclusive ale uni sot la dragostea
si afectiunea sotiei; in celdlalt pretentia exclusiva a unui rege de a proteja si a intretine supusii
si a primi in schimb increderea si ascultarea lor. Astfel, idolatria ca si concept ¢ un atac la
drepturile exclusive ale lui Dumnezeu la iubirea, supunerea si ascultarea noastra.

Lacomia ca idolatrie

inclusiv mandria, ne vin in minte, Noul Testament in mod clar judeca doar un singur lucru din
afara inchindrii literale la idoli ca fiind idolatrie, anume ldcomia. Acuzatia ca liacomia e
idolatrie apare In patru locuri. E afirmatd in Coloseni 3:5 (“lacomia e inchinare la idoli”),
Efeseni 5:5 (“lacomul e un inchinator la idoli”) si e implicata in cuvantul despre mamona din
Matei 6:24 si Luca 16:13. Daca slujirea pantecelui din Romani 16:18 si Filipeni 3:19 se refera
la preocuparea iudaica pentru legile alimentatiei sau circumcizie, egocentrism carnal sau pofta
si prin extensie ldcomie e greu de spus. Desi se evitd marcarea Tn mod explicit a lacomiei
drept idolatrie, cele doud pacate sunt comparabile in caracter si gravitate in lov 31:24-28.
Avertismentele repetate ale lui Filon din Alexandria Impotriva inchindrii la iubirea de arginti
sugereaza provenienta iudaicd a notiunii. Conform lui Filon prima poruncd ‘“condamna
puternic iubitorii de avere care aduna argint si aur din toate partile si isi pretuiesc comoara ca
pe o imagine divind intr-un sanctuar, crezand ca e o sursd de binecuvantare si fericire de tot
felul” (Despre Legile speciale 1:21-22).

In ce sens este licomia idolatrie? Matei 6:24 in sustine in mod clar ideea ca inchinarea la
mamona in locul lui Dumnezeu implicd iubire si alipire, folosind chiar aceste cuvinte si slujire
si ascultare cu notiunea de stapani rivali. Implicd de asemenea o judecata negativd asupra
increderii In avere din moment ce versetele pe care versetul 24 le introduce, adica 6:25-34,

13 Richard Bauckham, The Theology of the Book of Revelation, CUP, 1993
' Rom 11:4; 14:11; Efes 3:14; Filip 2:10
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atrag atentia asupra pasarilor si a ierburilor cdmpului pentru a sugera increderea in grija
providentiala a lui Dumnezeu.

O alta indicatie a faptului cd lacomii sunt idolatri deoarece iubesc, se Incred in si slujesc banii
mai degraba decat pe Dumnezeu e ca cei lacomi

[p. 28]

sunt condamnati in Biblie in special pentru dragostea lor dezordonatd, increderea lor gresit
directionatd si slujirea interzisa. Un sinonim virtual pentru “lacomie”, pleonexia, intr-un sens
larg, e “iubitor de avere”, filarguria", al cirui inteles e uneori exprimat sub forma unui
avertisment (ex. Evr 13:5: “Feriti-va de iubirea de arginti”’). Mai mult, in Vechiul Testament
cei bogati nu trebuie sad-si “lipeascd inima”, organul spiritual al iubirii si devotiunii, de
bogatiile lor (Ps 61:10; cf. 2Pt 2:14). Faptul ca acest fel de iubire ar trebui indreptatd spre
Dumnezeu e afirmat in Testamentul lui Beniamin 6:1-3: “Omul bun... nu acumuleaza avere
din dragoste pentru placere... Domnul este averea lui”.

Numeroase texte observa nu numai cd cei bogati se incred in bogatiile lor, dar avertizeaza
impotriva unei astfel de increderi ca fiind incompatibila cu si In acelasi timp o alternativa
inacceptabild la increderea in Dumnezeu. leremia acuza pe Israel ca s-a Increzut in “lucrarile
si visteriile” sale, 48:7'°. Psalmul 51:7 spune ci cel care “nu si L-a ficut pe Dumnezeu
ajutor... s-a increzut in multimea bogitiei sale (comp. 48:13,15). In Proverbe “averea celor
bogati e cetate tare” (10:16) si o “oras intarit” (18:11); dar “cel ce se increde in avutie se
vestejeste” (11:28). Pe de alta parte, Dumnezeu e singura sperantd pentru cei sdraci si cei cu
mijloace umile (Ps 33:6; 39:17'7). Proverbe 18:10-11 aliturd in mod sugestiv credinta in
Dumnezeu si increderea in avere. In Proverbe 28:25 “omul lacom” e opus “celui ce se increde
in Domnul”.

Asemenea invatatura e continuatd in Noul Testament unde pilda bogatului nesabuit din Luca
12 avertizeazd Tmpotriva oricarei stradanii active in vederea madririi posesiunilor materiale ca
si mijloc de sigurantd si 1 Timotei 6:17 sfatuieste pe cei bogati sa nu se increada in avutiile
lor, ci in Dumnezeu. Notiunea de credintd in Dumnezeu, nu in avere, apare in mai multe
locuri din Noul Testament'®. Evrei 13:5-6 incurajeaza cititorii s nu iubeasca avutiile, cu
promisiunea ajutorului lui Dumnezeu, sugerand cd increderea in Dumnezeu e alternativa
gasirii sigurantei 1n avere.

Marturii ale lacomilor slujindu-si averea sunt mai putin directe. Acest lucru e sugerat in
condamnarea frecventd din partea Bibliei a lacomilor pentru ignorarea dreptdtii sociale si
pentru impilarea saracilor. Mai mult, notiunea de pacat ca si putere conducatoare poate fi
aflata in Ioan 8: 30-36 si Romani 6. Doctrina morala iudaica arata in Testamentul lui Iuda 8:6
ca iubirea de arginti e “opusa poruncilor Domnului” §i ca “Inrobeste”.

Lacomia este idolatrie pentru ca lacomul contrazice drepturile exclusive ale lui Dumnezeu la
ubirea, increderea si ascultarea omului.

" Ex. Lc 16:14; 1Tim 3:3; 6:10; 2Tim 3:2

' De comparat cu 22:21; 49:4; Ez 28:4-5; Os 12:7-8

'7Cf. 67:10; 85:1; Is 66:2

'® De exemplu in instructiunile catre ucenici in sarcinile misiunii (Mc 6 :8-9); in scena darului vaduvei (Mc
12 :41-44); chemarea lui Petru si Matei sa lase totul si sd-1 urmeze pe lisus (Mc 1:18-20; Lc 5:28); exemplul lui
Zaheu (Lc 19:1-10); chemarea de a aduna comori in ceruri, nu pe pamant (Mt 6:19-21) si in mod suprem in
Matei 6:25-34, a carui versiune lucanica e introdusa de parabola bogatului nebun (12:13-34)
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Concluzii

Intrebarea fundamentali a teologiei, ce intelegem prin Dumnezeu, poate primi raspuns dintr-o
varietate de unghiuri, analizand relatiile variate ale lui Dumnezeu cu lumea si cu noi insine. In
mod ironic, studiul idolatriei de permite de asemenea o privire in natura adevaratului
Dumnezeu. Ce e un zeu? Raspunsul lui Martin Luther,

[p. 29]

reflectand pe baza primei porunci in catehismul lui mai mare, a fost “de orice se lipeste inima
ta si pe ce se bazeaza, acela e Dumnezeul tiu; singure increderea si credinta inimii fac si
Dumnezeu si idol”. Dorim s confirmam aceasta viziune, dar si sd subliniem aspectul iubirii si
al slujirii: un zeu e acel ceva pe care cineva il iubeste, se increde in el si il slujeste mai presus
de orice. Aceastd definitie sugereaza atat posibilitatea cat si urgenta de a clarifica importanta
idolatriei pentru lumea moderna.

Intr-un anume sens idolatria e diagnosticul conditiei umane al carui leac este Evanghelia. La
radacina, problemele oamenilor nu sunt probleme “sociale” orizontale (ca imoralitatea sexuala
si lacomia), ci revolta Tmpotriva si inlocuirea Dumnezeului adevarat si viu cu zei care esueaza
(ceea ce duce la aceste pacate distructive). Dacd povestea rasei umane e o poveste jalnica a
diferite forme de idolatrie, culmea nebuniei omenesti, vestea bund e cd Dumnezeu i Tmpaca
cu Sine in Hristos pe cei ce poartd chipul Sau. Nu e nicio Intdmplare faptul cd profetii au in
vedere un timp in care idolii vor fi in cele din urmd eradicati si inlocuiti cu adevarata
inchinare.
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